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COMUNICAT DE PRESA

Tn sedinta din 14 iulie 2021, Curtea Constitutionala, in cadrul controlului
legilor anterior promulgarii, a decis:

Cu majoritate de voturi,

1. A admis obiectia de neconstitutionalitate formulati de Inalta Curte de
Casatie si Justitie si a constatat ca dispozitiile art.Il din Legea pentru modificarea si
completarea Legii nr.303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor si pentru
modificarea Legii nr.304/2004 privind organizarea judiciard sunt neconstitutionale.

Cu unanimitate de voturi,

2. A respins, ca neintemeiata, obiectia de neconstitutionalitate si a constatat
ca Legea pentru modificarea si completarea Legii nr.303/2004 privind statutul
judecdtorilor si procurorilor si pentru modificarea Legii nr.304/2004 privind
organizarea judiciara, in ansamblul sau, este constitutionala in raport cu criticile de
neconstitutionalitate extrinseca formulate.

Cu privire la criticile de neconstitutionalitate extrinseca formulate prin
prisma incdlcarii principiului bicameralismului, Curtea a retinut ca propunerea
legislativa initiata reglementa modificarea si completarea atat a Legii nr.303/2004,
cat si a Legii nr.304/2004. Camera de reflectie a avut ocazia sa se pronunte pe
modificarea Legii nr.304/2004, modificare pe care a respins-o in mod expres si
explicit. Camera decizionald a reintrodus in corpul legii respectiva modificare a

Legii nr.304/2004, astfel ca nu i se poate opune faptul ca aceasta modificare prezinta



un element de noutate fatd de propunerea legislativa asupra careia s-a pronuntat
Camera de reflectie. Reluarea continutului normativ eliminat/respins de cétre cea de-
a doua Camerd, prin mijlocirea unui amendament depus, nu echivaleaza cu
incalcarea principiului bicameralismului, ci reprezintd o expresie a acestuia.

Prin urmare, Curtea a constatat ca nu sunt incdlcate prevederile art.61
alin.(2) si art.75 din Constitutie cu referire la principiul bicameralismului.

Cu privire la criticile de neconstitutionalitate intrinseca formulate,
Curtea, avand in vedere structura ierarhica a Ministerului Public, a stabilit ca
legiuitorul are obligatia constitutionala sa instituie, in plan vertical, conditii de acces
generale si specifice n functiile de executie aflate pe niveluri ierarhice diferite. Daca
in cadrul aceluiasi nivel ierarhic sunt organizate directii specializate, legiuitorul
poate stabili, in plan orizontal, conditii speciale sau derogatorii de acces in cadrul
acestora fata de cele generale si specifice deja existente; insa, marja sa de apreciere
nu poate sd se manifeste aleatoriu/arbitrar/subiectiv, ci ea trebuie sa fie unitara si
coerentd, cu respectarea principiului controlului ierarhic in cadrul Ministerului
Public.

Vechimea in functie este elementul obiectiv pe care se grefeaza orice
procedurd de concurs sau interviu pentru avansarea in grad profesional/nivel de
parchet si reprezinta o conditie necesara oricarei activitati desfasurate la nivel Tnalt
sau specializat.

DNA si DIICOT sunt directii specializate Tn cadrul Parchetului de pe langa
Inalta Curte de Casatie si Justitie investite cu instrumentarea unor cauze de o
complexitate ridicata circumscrise combaterii criminalitatii organizate, terorismului
sau coruptiei, dupa caz.

Reperul pentru stabilirea conditiei de vechime necesare accederii la functia de
procuror in cadrul directiilor specializate este cea stabilitd pentru promovarea in
functia de procuror la Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie, atat
sub aspectul naturii vechimii (efectiva), cat si sub cel al temporalitatii sale (10 ani),
astfel cd, in niciun caz, standardul numirii in functie nu poate fi inferior celui al

promovarii in functie la nivelul antereferit. Totodata, specializarea poate implica o



conditie superioara de vechime pentru accederea in respectiva functie, dar nicidecum
una inferioara.

Rezultd ca este nu numai rational, dar si imperativ din punct de vedere al
exigentelor constitutionale ca vechimea efectiva pentru numirea in functiile de
procuror DIICOT sau DNA sa reflecte pozitia constitutionala supraordonata a
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie in structura Ministerului
Public, calitatea de structura specializatd a acestor directii, precum si caracterul
superior al rangului dobéndit. Ar fi paradoxald plasarea celor doua directii
specializate la cel mai Tnalt nivel ierarhic si compunerea acestora din procurori aflati
la inceput de carierd a caror vechime nu le permite nici macar promovarea in functia
de procuror la parchetul de pe langa tribunal. In consecinti, vechimea efectiva in
functie pentru aceste numiri trebuie sa fie cel putin aceeasi cu cea necesara pentru
accederea in functia de procuror al Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie
st Justitie. Astfel, art.Il din legea analizatd contravine pozitiei constitutionale a
Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie in structura Ministerului
Public si, totodata, incalca egalitatea In drepturi, nu se integreaza in ansamblul
legislatiei si se constituie intr-un element de incoerenta legislativa. Prin urmare,
Curtea a retinut incalcarea art.1 alin.(3) si (5), art.16 alin.(1) si art.131 din
Constitutie.

Legiuitorului ii revine obligatia de a pune de acord solutia legislativa
constatata ca fiind neconstitutionald cu decizia Curtii Constitutionale, sens in care
urmeaza sa modifice conditiile de vechime stabilite prin art.Il [cu referire la art.79
ind.1 alin.(3) si art.87 alin.(2) din Legea nr.304/2004] si sa le coreleze cu art.44
alin.(1) lit.c) si alin.(2) din Legea nr.303/2004.

Solutia Curtii Constitutionale consolideaza pozitia institutionala a celor doua

directii specializate, valorificand specializarea, calificarea si experienta procurorilor.



Decizia este definitiva si general obligatorie.
Argumentele retinute 1n motivarea solutiei pronuntate de Curtea
Constitutionala vor fi prezentate in cuprinsul deciziei, care se va publica in

Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Compartimentul relatii externe, relatii cu presa si protocol
al Curtii Constitutionale



