Inalta Curte de Casatie si Justitie

COMUNICAT

In sedinta din 25 octombrie 2022, Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept Tn materie penalda, legal constituit Tn fiecare
dintre cauze, a solutionat doua sesizdri in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, fiind pronuntate urmatoarele solutii:

Decizia nr.67 in dosarul nr.1341/1/2022

l. Admite sesizarile formulate de Curtea de Apel Bucuresti, Sectia a II-a
penala in dosarele nr. 1341/1/2022 (pct. 1. 1), nr. 1344/1/2022 (pct. IV.1.1), nr.
1346/1/2022 (pct. IV.2.1), nr. 1348/1/2022 (pct. IV.3.1), nr. 1396/1/2022 (pct. IV .4) si
nr. 1495/1/2022 (pct. 1V.10.2), respectiv Curtea de Apel Brasov, Sectia penali, in
dosarul nr. 1465/1/2022 (pct. 1V.7. 1) prin care se solicita pronuntarea unei hotarari
prealabile pentru dezlegarea urmatoarelor chestiuni de drept: ,,Daca normele care
reglementeaza efectul intreruptiv de prescriptie al actelor de procedura sunt norme de
drept substantial susceptibile de a fi aplicate ca lege penald mai favorabild sau norme de
drept procesual supuse principiului tempus regit actum” si ,,Daca in aplicarea dispozitiilor
art. 426 lit. b) C.proc.pen., astfel cum au fost interpretare prin decizia nr. 10/2017
pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si Justitie — Completul pentru dezlegarea unor
chestiuni de drept Tn materie penald, instanta care solutioneaza contestatia in anulare,
intemeiatd pe efectele deciziilor Curtii Constitutionale nr. 297/26.04.2018 si nr.
358/26.05.2022, poate reanaliza prescriptia raspunderii penale, in cazul in care instanta
de apel a dezbatut si a analizat incidenta acestei cauze de incetare a procesului penal n
cursul procesului anterior acestei din urma decizii” si stabileste urmatoarele:

1. Normele referitoare la intreruperea cursului prescriptiei sunt norme de
drept penal material (substantial) supuse din perspectiva aplicarii lor in timp principiului
activitatii legii penale prevazut de art. 3 din Codul penal, cu exceptia dispozitiilor mai
favorabile, potrivit principiului mitior lex prevazut de art. 15 alin. (2) din Constitutie si
art. 5 din Codul penal.

2. Instanta care solutioneaza contestatia in anulare, intemeiata pe efectele
deciziilor Curtii Constitutionale nr. 297/26.04.2018 si nr. 358/26.05.2022, nu poate
reanaliza prescriptia raspunderii penale, in cazul in care instanta de apel a dezbatut si a
analizat incidenta acestei cauze de incetare a procesului penal Tn cursul procesului
anterior acestei din urma decizii.



Il. Respinge ca inadmisibile sesizarile formulate in urmatoarele dosare:

- Dosarele nr. 1344/1/2022 (pct. IV.1.2), 1346/1/2022 (pct. IV.2.2) si 1348/1/2022
(pct. IV.3.2) vizand lamurirea chestiunii de drept: Daca art. 155 alin. (1) din Codul penal,
n forma in vigoare in perioada 26.06.2018 — 30.05.2022, este susceptibil de a fi aplicat
ca lege penala mai favorabila,

- Dosarul nr. 1415/1/2022 (pct. IV.5.2) vizand lamurirea chestiunii de drept: Daca
in temeiul principiului ,,tempus regit actum’ pentru infractiunile comise anterior datei
de 25 iunie 2018 pot fi incidente dispozitiile art. 155 alin.1 Cod penal si daca in temeiul
aceluiagsi principiu, odata cu intrarea in vigoare a dispozitillor OUG nr. 71/2022 devin
incidente dispozitiile art. 155 alin.1 Cod penal si pentru infractiunile presupus comise
anterior aceste date;

- Dosarul nr. 1446/1/2022 (pct. IV.6) vizand lamurirea chestiunii de drept: a) Daca
lipsa din fondul activ al legislatiei a cazurilor care sa permita intreruperea cursului
prescriptiei raspunderii penale in perioada 2018-2022, conform deciziilor nr. 297/2018
§i 358/2022 ale CCR, determina incidenta disp. art. 5 C.p.; b) Daca pentru infractiunile
savarsite anterior datei de 25.06.2018 este aplicabila doar prescriptia generala, fara
luarea in considerare a cauzelor de intrerupere intervenite anterior acestei date, sau se
aplica prescriptia speciala, cu luarea in considerare a cauzelor de intrerupere a
termenului de prescriptie care au intervenit anterior datei de 25.06.2018 si ulterior datei
de 30.05.2022;

- Dosarul nr. 1465/1/2022 (pct. 1V.7.2) vizdnd lamurirea chestiunii de drept:
Disporzitiile art. 155 alin. 1 C.proc.pen. se interpreteaza in sensul ca isi mengin efectul
Intreruptiv de prescriptie produs in forma anterioara Deciziei Curtii Constitutionale nr.
297/26.04.2018;

- Dosarul nr. 1490/1/2022 (pct. IV.8) vizand ldmurirea chestiunii de drept: Daca,
In situatia unei activitati infractionale consumate sub imperiul Codului penal anterior, cu
privire la care actul de sesizare a instantei a fost emis dupa intrarea in vigoare a Noului
Cod penal dar pana la pronuntarea deciziei CCR nr. 297 din 26 aprilie 2018 publicata
in Monitorul Oficial din 25 iunie 2018, comunicarea, potrivit art.344 Cod procedura
penala a copiei certificate a rechizitoriului precum si a incheierii pronuntata de
judecatorul de camera preliminara in conformitate cu art. 346 alin.(1) si (2) Cod
procedura penala constituie acte intreruptive a cursului termenului de prescriptie in
sensul dispozitiilor art. 155 alin.1 Cod penal,

- Dosarul nr. 1492/1/2022 (pct. IV.9) vizand ldmurirea chestiunii de drept: Daca,
in situatia unei infractiuni comisa sub imperiul Codului penal in vigoare, audierea in
calitate de inculpat efectuata de procuror anterior deciziei CCR nr. 297 din 26 aprilie
2018 publicata in Monitorul Oficial din 25 iunie 2018, reprezinta un act de procedura
intreruptiv a cursului termenului de prescriptie in sensul dispozitiilor art. 155 alin.1 Cod
penal;

- Dosarul nr. 1495/1/2022 (pct. IV.10.1) vizand lamurirea chestiunii de drept: Daca
un act de procedura efectuat conform dispozitiilor procedurale si a art. 155 alin. 1 din
Codul penal, in forma in vigoare la data efectuarii actului de procedura, a produs in mod
definitiv efectul de intrerupere al termenului de prescriptie a raspunderii penale sau acest



efect poate fi inlaturat ca urmare a aplicarii principiului aplicarii legii penale mai
favorabile inculpatului, in cazul in care continutul art. 155 alin. 1 din Codul penal s-a
modificat ulterior efectuarii actului de procedura,

- Dosarul nr. 1506/1/2022 (pct. IV.11) vizand lamurirea chestiunii de drept: Daca,
in situatia unei infractiuni consumate sub imperiul Codului penal in vigoare, cu privire
la care actul de sesizare a instantei a fost emis anterior pronuntarii deciziei CCR nr. 297
din 26 aprilie 2018 publicata in Monitorul Oficial din 25 iunie 2018, comunicarea,
potrivit art.344 Cod procedura penala a copiei certificate a rechizitoriului precum si a
incheierii pronuntata de judecatorul de camera preliminara in conformitate cu art. 346
alin.(1) si (2) Cod procedura penala constituie acte intreruptive a cursului termenului de
prescriptie in sensul dispozitiilor art. 155 alin.1 Cod penal,

- Dosarul nr. 1554/1/2022 (pct. IV.12) vizand lamurirea chestiunii de drept: Daca
inexistenta in legislatie a cazurilor care sa permita intreruperea cursului prescriptiei
raspunderii penale, in perioada 2018-2022 (25.06.2018- 30.05.2022), conform deciziilor
nr. 297/2018 si 358/2022 ale CCR, determina incidenta dispoz. art. 5 Cp,; Daca pentru
infractiunile savarsite anterior datei de 25.06.2018, este aplicabila doar prescriptia
generala, fara luarea in considerare a cauzelor de intrerupere intervenite anterior acestei
date sau se aplica prescriptia speciala, cu luarea in considerare a cauzelor de intrerupere
a termenului de prescriptie care au intervenit anterior datei de 25.06.2018 si ulterior
datei de 30.05.2022;

- Dosarul nr. 1576/1/2022 (pct. IV.13) vizand lamurirea chestiunii de drept: Daca,
In situatia unei infractiuni comisa sub imperiul Noului Cod penal cu privire la care actul
de sesizare a instantei a fost emis dupa intrarea in vigoare a deciziei CCR nr. 297 din 26
aprilie 2018 publicata in Monitorul Oficial din data de 25 iunie 2018, procesul verbal
de aducere la cunostinta a calitatii de suspect si audierea in calitate de suspect, anterior
intrarii in vigoare a deciziei CCR nr. 297 din 26 aprilie 2018 publicata in Monitorul
Oficial din 25 iunie 2018, reprezinta acte de procedura intreruptive a cursului termenului
de prescriptie in sensul dispozitiilor art. 155 alin.1 Cod penal,

- Dosarul nr. 1577/1/2022 (pct. IV.14) vizand lamurirea chestiunii de drept: Daca,
in situatia unei infractiuni comisa sub imperiul Noului Cod penal cu privire la care actul
de sesizare a instantei a fost emis dupd intrarea in vigoare a deciziei CCR nr. 297 din 26
aprilie 2018 publicata in Monitorul Oficial din 25 iunie 2018, incheierea de admitere a
plangerii si de desfiintare a ordonantei procurorului cu consecinta trimiterii cauzei
pentru completarea urmaririi penale pronuntata de judecatorul de camera preliminara
anterior intrarii in vigoare a deciziei CCR nr. 297 din 26 aprilie 2018 publicata in
Monitorul Oficial din 25 iunie 2018 reprezinta un act de procedura intreruptiv a cursului
termenului de prescriptie in sensul dispozitiilor art. 155 alin.1 Cod penal,

- Dosarul nr. 1578/1/2022 (pct. IV.15) vizand lamurirea chestiunii de drept: Daca,
in situatia unei activitati infractionale consumate sub imperiul Codului penal anterior, cu
privire la care actul de sesizare a instantei a fost emis dupa intrarea in vigoare a Noului
Cod penal dar pdna la pronuntarea deciziei CCR nr. 297 din 26 aprilie 2018 publicata
in Monitorul Oficial din 25 iunie 2018, procesul verbal de aducere la cunostinta a calitatii
de suspect, audierea in calitate de suspect si comunicarea, potrivit art. 344 Cod



procedura penala, a copiei certificate a rechizitoriului constituie acte intreruptive a
cursului termenului de prescriptie in sensul dispozitiilor art. 155 alin.1 Cod penal,

- Dosarul nr. 1415/1/2022 (pct. IV.5.1) vizand lamurirea chestiunii de drept: Daca
n determinarea legii mai favorabile conform art.5 Cod penal cu trimitere la deciziile nr.
297/26.04.2018 si nr. 258/26.05.2022 ale Curtii Constitutionale, dispozitiile art. 154
alin.1 Cod penal prin raportare la prevederile art. 16 alin.1 lit.f Cod procedura penala
pot fi aplicate independent de prevederile art. 155 alin.1 Cod penal pentru infractiunile
savarsite pana in data de 9 iunie 2022 si daca aceste decizii ale Curtii Constitutionale
devin inaplicabile in aceastda materie in ceea ce priveste infractiunile care afecteaza
interesele financiare ale Uniunii Europene potrivit jurisprudentei Curtii de Justitie a
Uniunii Europene;

- Dosarul nr. 1604/1/2022 (pct. IV.16) vizand lamurirea chestiunii de drept: Daca
normele care reglementeaza efectul intreruptiv de prescriptie al actelor de procedura,
conform art. 155 alin. 1 Cod penal, sunt norme de drept substantial susceptibile de a fi
aplicate ca lege penala mai favorabila, aplicarea acestora potrivit art. 5 Cod penal se
face indiferent de obiectul infractiunii sau, in ce priveste infractiunile care afecteaza
interesele financiare ale Uniunii Europene, se impune efectuarea unei analize specifice
cu privire la necesitatea de a lasa (sau nu) neaplicate aceste dispozitii in raport de
Jjurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii Europene dezvoltate in baza art. 325 din TFUE,
precum si a Hotararii din data de 21.12.2021 in cauzele conexate C-357/19 Euro Box
Promotion i altii, C-379/19DNA-Serviciul Teritorial Oradea, C-547/19 Asociatia
Forumul Judecatorilor din Romania , C-811/19 FQ si altii si C-840/19 NC.

Obligatorie de la data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, potrivit
art. 477 alin. (3) din Codul de procedura penala.

Pronuntata in sedinta publica astazi, 25 octombrie 2022.

Decizia nr.68 in dosarul nr.1422/1/2022

Respinge, ca inadmisibila, sesizarea formulatd de Curtea de Apel Timisoara -
Sectia penald prin care solicitd dezlegarea urmatoarei chestiuni de drept:

LI In cazul in care o infractiune (A) (nejudecatd) este concurentd atdt cu
infractiunea (B) ce reprezinta primul termen, cdt si cu infractiunea (C) ce reprezinta al
doilea termen al unei recidive postexecutorii, iar pana la judecata definitiva a
infractiunii (A), pedeapsa pentru infractiunea (B) este integral executatd, operatiunea
de stabilire a pedepsei rezultante implica:

L1 Aplicarea regulilor concursului de infractiuni intre pedepsele stabilite pentru
infractiunile (A) si (B), rezultantei fiindu-i aplicabile ulterior regulile recidivei
postcondamnatorii, la contopirea acestei pedepse rezultante cu pedeapsa (C) (daca in
urma contopirii pedepselor din concurs o astfel de recidiva se naste); considerand ca
interventia recidivei duce la ruperea concurentei dintre infractiunile (4) si (C), fiind
irelevant executarea integrala a pedepsei aplicate pentru infractiunea (B) sau



1.2. Aplicarea regulilor concursului de infractiuni intre pedepsele stabilite pentru
infractiunile (4), si (C), fara a se scadea ulterior ce s-a executat din pedeapsa (B) sau

1.3. Aplicarea regulilor concursului de infractiuni pentru pedepsele stabilite cu
privire la infractiunile (4), (B) si (C), urmand ca mai apoi sa se deduca perioadele
pedepselor executate din structura pedepsei rezultante.

II. Tn ipoteza contopirii pedepselor conform variantei 1.1, natura recidivei
(recidiva postexecutorie) refinuta cu titlu de autoritate de lucru judecat la infractiunea
(C) se pastreazd, cu consecinta pastrarii incadrarii si a pedepsei urmand ca doar
tratamentul sanctionator specific recidivei postcondamnatorii sa fie aplicat in concret
in operatiunea de stabilire a pedepsei rezultante pentru infractiunile (A), (B) si (C); sau
se impune modificarea incadrarii juridice a infractiunii (C), cu posibilitatea de
modificare a pedepsei aplicate pentru aceasta infractiune; demers ce se realizeaza de
instanta ce judeca infractiunea (A).”

Obligatorie de la data publicarii in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
potrivit art. 477 alin. (3) din Codul de procedura penala.

Pronuntata in sedinta publica, astazi, 25 octombrie 2022.

Dupa redactarea considerentelor si semnarea deciziilor, acestea se vor publica in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea .
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