Buna ziua !

Inainte de a va raspunde la intrebari, consider ci se impune si va invederez cateva aspecte:
I. Mai intai, inteleg sa solicit public celor in drept sa dispunid demiterea d-lor Despescu

Bogdan, Matei Benone Marian si Petecel Aurelian Alin.

II.  Mai apoi, va precizez ca voi putea sa va raspund doar la intrebari care ma privesc in mod
direct si care au la baza mediatizari sau actiuni (publice) in instantd. Dau prezentul interviu
in baza Legu nr. 571/2004 (era in vigoare la data exemplelor care vor fi date in prezentul
articol) si a Legii nr. 361/2022.

II. La final, mentionez ca, la baza formuldrii raspunsurilor subsemnatului, vor sta:
buna-credinta; principiul demnitatii umane; prezumtia de nevinovatie; dreptul la propria
imagine; etc.

1. Privitor la speta cu masina
Intr-adevar, confirm faptul ca, in anul 2021, am sesizat ierarhic o posibila atitudine contrara
legii. Pentru a nu exista nicio interpretare, voi reda sesizarea' asa cum a fost formulata si transmis:

Catre, .
1. GUYVERNUL ROMANIES p—

In atentia d-tui Prim-ministru Nicnluu-lrmul__ Ciuca

2. MINISTERUL AFACERILOR INTERNE

in atentia d-lui Ministru Lucian Nicolae Bode

Stimarte domnule prim-ministru,
Stimate domnule ministru,

Subsemnatul Merticariu Cezar Constantin {(cu CNP IW‘“_ _“l ‘I=
Serin TZ nr. GER -vind urmitoarcle date de contact - el U72 §i mai

in N < cdomiciliol in Timigoara, s (SRS R bl - oL
- op. @p ivd Timis functionar public cu statut special din cadrul l‘n:apa_'.r.:lur:-b_u.!?fh dLi
Polifie Judetean Timis, cu gradul profesional de L’unnqﬂl_'—?ﬁ.‘l de j."'f"“llt"- EHL!E\’L‘M_IT a
legitimagici de serviciu Serin I-‘l’\l’_-ﬂl'l:l anparea si va invederes u:-nml‘ng:rr.. ~ b s

In Fapl, va scsizez cu privire la situalia d—‘lm chestor de politic § el_eu»l _.\ u.'“'_“."
Alin — Seful Inspectoratului Judciean de Politie Timig — eare, de ia numirea In funclic
{(30.08.2017) si pana in prezent, a utilizat in_scop ncrxonul_ auntoturisme dm_dnmren
wnititilor de politie pe care le-a coordonat cauzand o pagubd insemnatid bugumlm_f\‘!..-\‘,lt

In dovedire, la prezenta. gnexez o plansd {olo in care sc poatc ﬂklmcrva [&] hmuz:f*m.
din dotarea 1.1.J. Timis, parcatd langi o casa de vacaniad a socrului d-lui _I‘chga_‘I Aurclian
Alin din zona localitdiii Surdue din judetul Timig (locatie aflatd la aproximaliv 90 km de
localitatea Timisoara unde isi are sediul inspectoratul). )

Conform Codului penal. faplele savirgite se incadreazd la am. 295 L'c‘)d penal
(Dclapidarea) coroboral cu art. 322 Cod penal (Falsul in inscrisun sub su.n'.n:uu_re'\ prlv.'ll‘{x_}_

Peniru verficarca reald a aspectelor sesizate, se impune solicitarca de informatii de
la Compania Nagionald de Administrarc a In['rasL}-ucmri_l I?uticrc din care sa rezulte toate
deplasirile efectuate, de chtre d-nul Petecel Aurelian Alin (In afara localitidifilor unde igi an
sediul unitatile de politie pe care le-a coordonat), cu autolurisme de serviciu §i compararea
datelor obtinute cu openda personala. foile de parcurs §i registrele de evidentda o
intrariloriesirilor de auto; cic.

La finalizares verificirilor, solicit s3 mi 8¢ comunice raspunsul pe maitl.

in drept : Constitutia Romdéniei ; art, | alin, (3) 31 alin. (5): art. 16 alin. (1) 5i alin
(2); Codul penal : art. 295; art. 322,

Faia de cele sesizale, vi rog sa dispuncii.

Cu deoschitél consideratic,
Comisar-sel de paolijie
Merticar lezar C-tin

”~

Fac precizarea cd M.AL. si .G.P.R. au musamalizat, de-a lungul timpului, acest caz cu
concursul d-lor Bode Lucian Nicolae, Despescu Bogdan si Matei Benone Marian care nu si-au
exercitat atributiile de serviciu ci, l-au favorizat pe faptuitorul Petecel Aurelian Alin.

Fapta este continud (chiar presa a sesizat acest aspect in anul 2022), nu s-a prescris iar
competenta de a verifica aspectele in cauza revine parchetului.

! Sesizarea se va transmite cu anonimizarea urmatoarelor date : CNP; stradd Si numar; nr. telefon; nr. legitimatie
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Pentru o informare cat mai corectd a D-vs., in context, va precizez si faptul ca d-nii
Despescu Bogdan, Matei Benone Marian si Petecel Aurelian Alin primesc nelegal sporul de
suprasolicitare neuropsihica. Or, acest spor se acorda DOAR politistilor care desfasoara efectiv
activitati specifice de politie judiciara.

Cum d-nii in cauza nu au desfasurat nicio activitate de politie judiciara si nu stiu nici cum
aratd procurorii, este nelegal si lipsit de deontologie profesionald ca aceste persoane sa primeasca
lunar sume de bani fird munca chiar daca (unii) au calitatea de ordonatori de credite. In cel mai
elegant scenariu, persoanele in cauza vor trebui si restituie sumele incasate necuvenit.

Or, d-nii in cauza (care se apreciaza ca fiind cel mai buni dintre noi) nu au nicio justificare
pentru a-si atribui sume de bani fara munca.

Imprejurarea ca au trecuta activitatea in fisa postului (adica, ci efectueaza activititi specifice
politiei judiciare), nu are nicio relevanta juridica daca persoanele in cauzd nu au desfasurat si nu
desfasoara activitatea efectiv.

Pentru a nu exista interpretdri, precizez ci, si cu aceastd spetd, s-a facut o sesizare® pe care o
redau integral :

Catre, _
” (. GUVERMNUL ROMANIEDL »
in atengin d-lui Prine-ministen Nicolse=-fonel Cioneid

2. DMIINISTERUL AFACERILOR INTERNE
T mtentin d-toi Ministro oackan Nicoloac Piode

Stimate domnule prim-ministern,

Stimate domumnule mindstra,

Subscemnatul Merticariu Cersar Constantin (ea NI I?- povssor al O
avind armdtoasrcle date de comact @ el 072 wi il
cu domiciliul in Timisoonrn, ste. EE__——— i . (BN
judl, Tinwis. funcfionar public cu stotul special din codrul Inspectoratalnd do
Politic uqh:'p::\n Vimis. cu gonulol peofesional  de comisar-gel’ de ;n:li[iu._ PosCLor HY
legitimatici de serviciu Scria O . G i Doca art, 51 (Dreptul de petijionare) edin
Constitutia Romdnici si ol art, 1 din QG pr. 272002, am onoarea s vi invicdores

Scria
in

urmatoarcle

in fapt, vi scsizes cu privice la situagia d-lui chestor de polific Petecel Aunrelinn
Alin — Seful Inspecrorntului Judejean de Politic Timis — eare a fncasut, de-n lungal
timpuluai. in mod necuvenit, sporul de suprasolicitnre nearopsibici in condijule in carc
ofiterul in cauzil nu a desflisurnt gicio activitnte specifich politici ‘luiil.‘ii_lrt.-. )

O, sporul de suprasolicitare neuropsiliicd se acordd doar lueritorilor de polijie care

desflisonrd efoctiv activitigi specifice politici judiciore sionu lueritorilor de polific care doar
au fost desemnali cn orgine de cercetare ale polijie: judicinre.
In drept :
- Constitagia Romdfnici @ ort. 1 alin. (3) si alin. (5): art. 16 alin. (1) si alin. (2)
- O L. nr. 121/1998 ; art. 2:
- Instructiunile MA L e, 11472003 - am. 48 alin. (1) lit, h).

La finalirarca verificArilor, solicit a8 mi 8¢ comunice un rAspuns cuprinzdtor pe
mail.
Fuia de cele maportate,. vt rog si dispuncyi.
Cu deosebitd consideratic.
Comisar-sel de polijie
Merticarin Cezar C-tin

”~

2. Privitor la studii
Sunt absolvent de : a) Stiinte Economice; b) Drept; ¢) Informatica.
Am terminat si un master profesional in Expertiza contabila si evaluari precum si un
master in Drept Comunitar.
3. Privitor la hartuire
Fird a intra in detalii (intrucat este foarte mult de povestit), va invederez faptul ca d-nul
chestor de politie Petecel Aurelian Alin m-a hartuit neincetat, in perioada 02.01.2020 — prezent,
deoarece : am calitatea de avertizor in interes public; nu mi-am dat un acord notarial astfel incat un

% Sesizarea se va transmite cu anonimizarea urmétoarelor date : CNP; strada i numar; nr. telefon; nr. legitimatie
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om de afaceri, foarte bine ancorat la nivelul tarii, sa-si deschida nelegal o afacere; am participat, ca
politist asistent (la solicitarea expresa a unui coleg), la niste cercetari prealabile.

DOVEDESC faptul c¢i AM FOST HARTUIT NEINCETAT de citre Seful

Inspectoratului (chestor de politie Petecel Aurelian Alin), prin urmatoarele :

a)

b)

©)

d)

e)

g

h)

q)

cercetarea administrativia cu privire la acordarea unui presupus spor (ulterior s-a constituit
dosarul civil nr. 5140/30/2020 in care paratul 1.P.J. Timis a pierdut definitiv);

ingradirea dreptului la concediu legal de odihna (ulterior, deoarece paratul I.P.J. Timis m-a

privat de un numir de 69 zile de concediu de odihna, s-a constituit dosarul civil nr.
4251/30/2021 dosar in care paratul 1.P.J. Timis a ascuns documentele necesare unei solutionari
legale a cauzei si mi-a ingradit dreptul la aparare — in prezent am promovat o actiune la CEDO);
cercetarea prealabild disciplinara dispusd abuziv impotriva subsemnatului in anul 2021
(dosarul de cercetare prealabilad disciplinara a fost clasat);
cercetarea subsemnatului pe linie de informatii clasificate in luna decembrie 2021,
incercarea de inscenare a unei fapte penale (cu posibila urmare a retragerii accesului la
informatii clasificate, punerea la dispozitie si destituirea din politie) — sesizarea din oficiu a fost
clasata ulterior;
presiunile repetate la care am fost supus pentru a elibera functia de ofiter specialist I (ofiter
de serviciu) la Biroul Centrul operational;
dosarul civil nr. 16123/325/2022 (in care unitatea a formulat contestatie la executare si, mai
grav, a solicitat abuziv intoarcerea executdrii si restabilirea situatiei anterioare) — s-a respins
apelul promovat abuziv de catre unitate astfel incat [.P.J. Timis a pierdut definitiv actiunea pe
care a promovat-o;
calificativul ,,Bine™ acordat la evaluarea anuala pentru anul 2022 in conditiile in care am avut
rezultate deosebite si in conditiile in care am fost singurul ofiter de serviciu care am primit acest
calificativ (ulterior s-a constituit dosarul civil nr. 1668/30/2023);
hirtuiala interminabila dispusd prin Biroul Control Intern — in prezent s-a dispus o noua
cercetare prealabila disciplinaria a subsemnatului pentru fapte inexistente si se efectueaza
cercetari” in alte spete nereale, imputate subsemnatului;
cercetarea prealabila disciplinara dispusa abuziv impotriva subsemnatului, in anul 2022, in
conditiile in care mi-am exercitat conform legii atributiile de serviciu (dosarul de cercetare a
fost clasificat ,.Secret de serviciu™ pentru a fi impiedicat sa ma apar), ,s-a finalizat™ cu
sanctionarea disciplinard a subsemnatului pentru o fapta inexistenta (,,Rdpire de minori™);
ulterior s-a constituit dosarul civil nr. 1945/30/2023);
refuzul REPETAT de a-mi elibera adeverinta cu numarul de zile de concediu medical de care
am beneficiat in ultimele 12 luni;
refuzul de a-mi lua in considerare certificatele de concediu medical;
verificarea certificatelor de concediu medical prin Casa Nationald de Asigurédri de Sanatate;
emiterea unei adrese catre Centrul Medical Judetean al ML.A.I. prin care s-a interzis
personalului medical al centrului sa-mi acorde servicii medicale (desi eram asigurat);
suspendarea raporturilor de serviciu ale subsemnatului cu unitatea fara un motiv legal si in
conditiile in care am participat la evaluarea psihologica dispusa abuziv (s-a constituit dosarul
civil nr. 4063/30/2023);
DEPOSEDAREA abuziva a subsemnatului de functia detinutd in perioada in care am fost in
concediu pentru incapacitate temporard de munca;

igarea subse tului_de A la_Bu ti, la Centr e_Psihosociologie
pentru sustinerea unei noi evaluari psihologice in conditiile in care am sustinut evaluarile
solicitate, nu am avut probleme psihologice/psihiatrice si in conditiile in care nu mi s-a decontat
transportul si cazarea iar perioada in cauza nu a fost considerata ca misiune;
refuzul de a ma repune pe functia avutd dupa sustinerea evaluarii psihologice clinice

suplimentare din data de 19.07.2023 in conditiile in care cu data de 19.07.2023 trebuia sa

inceteze ,,suspendarea” abuziva a subsemnatului din functie;
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r) RETRAGEREA ABUZIVA a accesului subsemnatului la informatii clasificate (am detinut
autorizatia de acces la informatii clasificate nivel ,,Strict secret™ Seria MAI nr. 0057591 valabila
pana la data de 12.05.2026);

s) Interzicerea fara motiv a portului armamentului si munitiei din dotare;

t) punerea subsemnatului la dispozitia unititii cu incepere din data de 28.07.2023 in conditiile
in care nu am savarsit nicio faptd penald, nu s-a Inceput urmdrirea penald impotriva
subsemnatului si in conditiile in care erau/sunt libere/vacante foarte multe functii;

u) schimbarea programului de lucru, indepirtarea de la sediul unitatii si repartizarea
abuzivd a subsemnatului la Biroul Protectia Animalelor, pe perioada punerii la dispozitia
unitatii, fard a avea acces la informatii clasificate, in conditiile in care sunt printre cei mai buni
politisti din Politia Romana si in conditiile in care mi s-a produs o insemnatd pierdere
patrimoniald.

Astfel, am prezentat un numadr de 21 situatii clare in care am fost hartuit !!!

Consider ca nu este legal si nici deontologic si fiu hirtuit la locul de munca.

Prin cele de mai sus, am raspuns si la intrebarea cu privire la dosarele civile pe care le am
pe rolul instantelor.

Fac precizarea ca cele de mai sus au fost aduse la cunostinta M.A.L si L.G.PR,, in mod
repetat, dar numitii Bode Lucian Nicolae, Despescu Bogdan si Matei Benone Marian nu si-au
exercitat atributiile de serviciu ci, l-au favorizat pe faptuitorul Petecel Aurelian Alin care mi-a
produs si un grav prejudiciu moral fiindu-mi afectata onoarea, demnitatea si reputatia.

Mentionez faptul cd, pentru toate situatiile de hartuire de mai sus, am solicitat numitilor
Bode Lucian Nicolae, Despescu Bogdan si Matei Benone Marian sa-si asume legalitatea vatamarii
subsemnatului de cétre faptuitorul Petecel Aurelian Alin dar persoanele in cauza au refuzat.

4. Privitor la situatia din politie

Pe scurt, apreciez ca Politia Romana trebuie reformata din temelii.

Inspectoratele de politie judetene ar trebui sa fie conduse de citre magistrati.

Trebuie actualizata toata legislatia care se aplica politistilor si trebuie inceput cu Statutul
politistului, etc. Consider ca toate drepturile de care trebuie sd beneficieze politistii, precum si
obligatiile, trebuie trecute in legislatia primard (lege, ordonantd a Guvernului sau O.U.G.) si nu in
hotarari ale Guvernului, ordine de ministru, coduri deontologice, regulamente interne, etc., astfel
incat sefii care savargesc abuzuri impotriva politistilor sa poata fi trasi la raspundere. Legiuitorul
trebuie sa indice, in mod clar si neechivoc, drepturile si obligatiile politistilor.

Nu in ultimul rand, cercetdrile disciplinare trebuie sa fie reale (si nu efectuate la ordin) si
s asigure respectarea dreptului la aparare si la o proceduri corectd si legala. In context, procedura
in etapa plangerii prealabile (adica, procedura efectuatd dupd aplicarea sanctiunii cand politistul
contestd masura) trebuie sa fie legald si nu doar o formalitate prin care sefii celor care au dispus
masuri disciplinare sd confirme masurile (de cele mai multe ori nelegale) pentru a-s1 multumi sefii
de inspectorate si pentru a avea ,vocea unicd”. Singura voce unicd trebuie sa fie legea si nu
acoperirea ilegalitatilor comise la nivel de inspectorate judetene de politie.

Unele atributii ale Politiei Romane ar trebui date urgent la Politia Locala.

Sunt foarte multi sefi care nu-si justifica salariul, sunt foarte multi angajati la sediul
M.A.L/I.G.PR. si, totodatd, sunt foarte multi ,palmasi care muncesc in conditii foarte grele,
nu sunt respectati si sunt foarte prost platiti.

De asemenea, la sediile inspectoratelor judetene de politie, sunt foarte multi politisti la
birouri si foarte putini politisti chemati s facd munca de politie (in strada). Sunt servicii/birouri
care sunt compuse din 5-7 politisti.
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In plus, NUMARUL RAPORTARILOR si al ACTIUNILOR ESTE FOARTE MARE
si, de multe ori, inutil!

Mai mult, conditiile de munca si de viata ale politistilor trebuie imbunatatite astfel incat, in
viitor, sd aiba cine sd vegheze la ordinea si linistea publica a cetatenilor.

Fac apel la toti politistii din Romania sa contribuie la reformarea si modernizarea politiei
prin sesizari astfel incét orice forma de abuz in politie sa inceteze definitiv.

5. Privitor la sanctiunea acordata

In data de 27.10.2022, mi-am desfisurat activitatea la sediul inspectoratului, ca ofiter de
serviciu. La un moment dat, numita C_R. (aflat la aproximativ 80 km de locul unde imi desfasuram
activitatea) din localitatea X a apelat S.N.U.A.U. 112 si a sesizat faptul ca ,la imobilul acesteia se
afla numita G.C., impreund cu cei doi copii minori in varstd de 4 luni, minori care au fost luati cu
forta de catre concubinul acesteia §i dusi in localitatea B., jud. Timis".

Precizez cd am dispus directionarea, de urgentd, a unui echipaj de politie care s-a
prezentat la domiciliul apelantei unde a stabilit faptul ca apelul, efectuat prin SN.U.A.U. 112, nu
s-a confirmat, neexistdnd nicio ripire de minori (minorii au fost tot timpul, in siguranta, cu tatal
acestora si cu bunicii din partea tatalui).

Arat faptul ca, cu ocazia interventiei la eveniment, s-a intocmit si un formular de
evaluare a riscului, ocazie cu care s-a constatat ¢ , NU EXISTA RISC IMINENT".

In dovedire, fisa de eveniment intocmita de citre subunitatea in cauza :

Sursa mfarmirii

Data/pericada produceri

vinkenta in Gamilic

diy P

A Tos1 Tolosit ¢ch pamentyl de tip 130wy TN A
Mentionez ca echipajul de politie care a intervenit la eveniment s-a sesizat, din oficiu,
doar cu privire la o posibild infractiune de violentd in familie (incrucat au existat informatii conform
carora concubinul, tatdl minorilor, ar fi aplicat o lovitura cu palma concubinei, mama minorilor).

Ulterior acestui ,eveniment” utopic, in dimineata zilei de 28.10.2022, d-nul Petecel
Aurelian Alin (Seful Inspectoratului) m-a acuzat ca nu am intervenit in speta cu minorii
Lrapiti™/, disparuti”. In plus, mi s-a reprosat faptul ca am lasat minorii fard hrana, fara adapost, fara
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aparare precum si faptul ca am pus in pericol minorii cu ocazia deplasarii acestora impreuna cu tatal
acestora si cu bunicii in conditiile in care deplasarea se incheiase cind numita C.R. din
localitatea X a apelat S.N.U.A.U. 112.

Intrucat subsemnatul am fost identificat ca fiind responsabilul cu alimentatia, addpostul,
apararea si siguranta transportului celor doi minori, prin rezolutie, catre Biroul Control Intern,
s-au dispus verificari in conditiile in care Seful Inspectoratului NU A DISPUS NICIO MASURA
cu privire presupusa ,riapire de minori*/,lisare a minorilor fira hrana, fira adipost si fira
aparare®/ ,disparitie a minorilor®.

Dupd mai mult de o lund de ,yverificari”, expertul in verificari al I.PJ. Timis, d-nul
Cernescu Cosmin Mihai (Sef Birou Control Intern), IN FALS, a constatat ci subsemnatul si un
agent de politie din cadrul Politiei Orasului X, d-nul B.N., am savarsit mai multe abateri disciplinare
motiv pentru care s-a declansat cercetarea prealabila a amandurora.

Precizez cd, pentru a mi se ingrddi dreptul la aparare, dosarul de cercetare a fost clasificat
»secret de serviciu®™ si a constituit ,act de sesizare’ a ,,abaterilor disciplinare® si a stat la baza

declangarii nelegale a procedurii cercetarii prealabile a subsemnatului si a colegului.

Arat faptul ca clasificarea dosarului de cercetare prealabilda NU a avut ca scop ,profectia
informatiilor clasificate si a surselor confidentiale ce asigurd acest tip de informatii’™ ci, punerea
subsemnatului si a colegului in imposibilitatea de a fi asistati de catre avocati intrucat nu am
identificat niciun avocat cu certificat O.R.N.LS.S.

Conform art. 15 lit. ) din Legea nr. 182/2002, prin ,informatii secrete de serviciu™ se
inteleg ,,informatiile, a cdror divulgare este de naturd sd determine prejudicii unei persoane
Jjuridice de drept public sau privat”. Or, o posibild faptd de violentd in familie nu justifica
clasificarea ,,Secret de serviciu™ a unui dosar de cercetare prealabild abuziva a unui agent/ofiter de
politie. Eventual, informatiile puteau fi nedestinate publicitatii dar nu puteau fi clasificate legal.

Ulterior, Parchetul de pe langa Judecatoria X a dispus clasarea dosarului cu privire la
fapta de violenta in familie dar ,cercetarea prealabila™ a continuat fiind efectuata de catre un coleg
de academie al d-lui Petecel Aurelian Alin, d-nul Rumega Petru Suraj — Seful Serviciului de
Investigare a Criminalitdtii Economice.

Fara a mai detalia, intr-un final, pentru o fapta inexistenta si pentru lipsa vinovatiei, s-a
dispus sanctionarea colegului meu cu ,Mustrare scrisd” si sanctionarea subsemnatului cu
~Amanarea promovarii in functii superioare pe o perioadad de 2 ani” (pentru o fapta inexistenta, am
primit cea de-a treia sanctiune din cinci posibile).

Solicit M.A.l. sa probeze, in mod public, faptul ca cei doi minori au fost rapiti/disparuti,
precum si faptul ca subsemnatul, aflat la aproximativ 80 de km de un eveniment neconfirmat, i-am
lasat pe minorii in cauza fara hrana, fara adapost, fara aparare si nu le-am asigurat securitatea pe
timpul transportului.

Totodatd, daca a existat evenimentul, consider ¢ M.A_I. trebuie sa faca publice si masurile
pe care d-nul chestor de politie Petecel Aurelian Alin le-a dispus (in timpul somnului) pentru
identificarea minorilor rapiti/disparuti precum si motivul si baza legala a clasificarii unui dosar de
cercetare prealabild (disciplinard) privind o presupusa fapta de violentda in familie cu ,.Secret de
serviciu™.

In context, inteleg si-i acuz pe d-nii Petecel Aurelian Alin, Matei Benone Marian si
Despescu Bogdan de hartuire si abuz in serviciu. Spre exemplu, d-nii in cauza nu au aflat nici pana
astazi ca faptele de violentd in familie (cod 47.5) se raporteaza la nivel de inspectorat si nu la nivel
de LGPR./M.AL, etc.

Mai mult, desi am cerut d-lor Matei Benone Marian si Despescu Bogdan sa-si asume
legalitatea sanctionarii subsemnatului, acestia l-au favorizat pe faptuitor si au musamalizat cazul.
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Intr-un final, l-au delegat tocmai pe fiptuitor si-mi comunice un rispuns dupd cum

urmeaza :
ROMANIA NESECRET
AHNISTERUL ADMINISTRATIEI ST INTERNELOR o~ o Fimisoara _
INSPECTORATHL GENERAL AL POLITIEI ROMANE Nr JXS ) din,_ L 06.2023
2 2, Ex. nr. {
INSPECTORATUL DE POLITIE JUDETEAN TIMIS

[

&

SERVICIUL RESURSE UMANE

ey
Domnul MERTICARIU CEZAR-CONSTANTIN
< inforest? | lavahoo.com

Avand in vedere contestatia dvs. Tnregistrata cu nr. 254830/26.04.2023 adresata
impotriva Dispozitiet sefulul inspectoratuiui ar. §/1 din 12.04,2023, va comunicam faptul
¢d a fost emisd Decizia Motivatd a Inspectorului General al Politiel Romane nr.
S/12251/06.06.2023, prin care contestatia dvs. a fost respinsd ca neintemeiatd si se mentine

wictiunes aplicata.

C i srimd

“1Ll~l|i_ lwsPL(imﬁz\Lt1l Ul

A kicts SEFUL SERVICIULUI
C nnszzr - sef de po!z’z‘ie
PETEC 'E;L..,-{"EJI LAAN - ALIN [ Y

NICA CLAUDTA|— ANG F! A

In contradictie cu acest rispuns, in realitate situatia se prezinta astfel :
Apelul Ia S.N.U.A.U. 112 nu s-a confirmat;
Nu a avut loc o rapire de minori ci, o posibila fapta de violentd in familie (neconfirmatd);
Numita G.C. (mama minorilor) nu a reclamat rapirea copiilor minori;
Numita G.C. a refuzat emiterea unui ordin de protectie;
Numitul C.S. (tatdl minorilor) nu era decazut din drepturile parintesti si avea aceleasi
drepturi ca si mama minorilor;
Numitul C.S. nu era cunoscut ca o persoana violenta sau periculoasi, nu a fost diagnosticat
medical cu boli psihice care sd conducd la concluzia certd ca este un pericol pentru cei doi
minori §i nu era cunoscut cu antecedente penale care sd puna in pericol viata ori sdnitatea
minorilor;
Minorii ,/uati cu forfa” au fost in permanentd cu tatil acestora si cu bunicii din partea
tatdlui (care le asigurau intretinere, in mod curent);
Minorii luati cu forfa” locuiau cu parintii (G.C. si C.S.) la domiciliul bunicilor din partea
tatdlui, in localitatea B. la nr. XXX;
Dupa obtinerea informatiilor de mai sus, in data de 27.10.2022, in jurul orei 22, numitul U.V. —
Seful Politiei Oras X —, I-a sunat pe procurorul de serviciu_care i-a dispus si intocmeasca
acte DOAR pentru savarsirea infractiunii de violenta in familie;
Subsemnatul, ofiter de serviciu la sediul I.P.J. Timis (din Timisoara, str. Take [onescu nr. 44 —

46, jud. Timis), aflat la aproximativ 80 km de locul presupusului eveniment, nu am putut
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stabili o alta stare de fapt, peste cea stabilitd de echipajele care au intervenit la eveniment sau
contrara celei stabilite de catre echipajele care au intervenit la eveniment;

LI Ulterior, Parchetul de pe langa Judecatoria X a clasat dosarul cu privire la fapta de violentd in
familie;

O Chestorul de politie Petecel Aurelian Alin, daca s-a sesizat cu privire la faptul ci minorii
au fost ,Juati cu forta®/,rapiti®/ ,lasati fara hrana, addpost si apdrare®, nu a dispus nicio
masura legala.

6. Privitor la suspendare

In data de 28.02.2023, la Biroul Centrul Operational (unde mi-am desfasurat activitatea) a
fost imputernicitd Sef birou d-na Dragomir Florina. Aceastd doamni, in perioada 28.02.2023 —
04.03.2023, s-a intalnit cu subsemnatul, doar in data de 01.03.2023, aproximativ un minut ocazie
cu care i-am urat traditionalul ,.La multi ani !,

Ulterior, d-na in cauza, in calitate de sef nemijlocit al subsemnatului, a intocmit un formular
de semnalare din care rezulta ca subsemnatul am ,,comportament dezadaptativ".

V& marturisesc ¢a, la momentul respectiv, nu am stiut ce inseamna ,,comportament
dezadaptativ™. Ulterior, am aflat ca sunt un pericol pentru mine, ¢a sunt un pericol pentru restul
oamenilor, cd afectez relatiile de munca si relatiile interumane.

Or, si colegii subsemnatului din dispecerat i-au urat d-nei subcomisar de politie Dragomir
Florina traditionalul ,,.La multi ani !" dar nu au fost acuzati de ,,comportament dezadaptativ™.

Fac precizarea cd, contrar prevederilor Dispozitiei comune nr. 8042/2018, nu mi s-au
comunicat ,,problemele observate™, nu s-a incercat ,,identificarea cauzelor declansatoare”, nu am
fost informat ca s-a intocmit formularul de semnalare, etc.

In data de 08.03.2023 mi s-a dispus si particip la un interviu cu unul dintre psihologii
unitatii (aflat in tutela profesionald).

Ulterior, s-a dispus sa particip, in data de 15.03.2023, la o evaluare psihologica in situatii
speciale in conditiile in care am sustinut evaluarea psihologica periodica, in data de 22.11.2022.

In dovedire :
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INSPECTORATUL DE POLITIE JUDETEAN TIMIS

NESECRET
__ Timiwara
Nr. 2035 froe2 didSS 000 =S
Exemplar ar. §

Operator date cu caracter personal nr. 5033

CATRE
- SERVICIUL CABINET -
- in atentia sefului —

in baza O.M.A.I. 23/2015 actualizat privind activitatea de psihologie in M.ALL si 2 Dispozilie:
Sefului Inspectoratului nr&é2/i24302 455 privind evaluarea psihologicd in si_matiiu speciale =
Domnului Comisar gsef Merticariu Cezar Constantin, va rugam sid programail lucratorul pentru
aceastd activitate in data de 15.02.2023. ora 09:00 la sediul I.P.J. Timis, etajul 2. camera 233,
Lucratorul va fi anuntat de catre seful structurii, cu cel pufin o zi inaintea evaluarii, peniru a nu
exista motive care s& influenteze negativ rezultatcle examinarii (boals, oboseald. evenimente neplacute
in familie, consum de alcool sau tranchilizante in ultimele 24 ore etc.). 5.
Lucraterul va lua la cunostiinia pe baza de semniturd data si ora programarii la evaluarea
psihologica si se va prezenia conform planificarii. ) P
Accasti activitate are caracter obligatoriu conform OM.A.L. 23/2015 actualizat privind
activitatea de psihologie fn M AT, art. 68 alin. 2: . Swstinerea de cditre personalul MAT p‘:‘} de .cd‘f'"fh.
elevii yi srudentii din institugiile de invaiamarrt ale MAI a evaludrii psihologice periodice, in situci il
speciale, la reluarea activitdtii, a evaludrii psihologice clinice, potrivit prezemiulul ordin, precum ji
participarea la activitdiile de monitorizare psihologicd sunt obligatorii. = § O_UG .2}.".20]6 pentru
modificarea si completarea Legii 360/2002 privind statutul polifistului, art. 27 (25) alin. H, ,, raporti!

de serviciu al politistului se suspends de drept in urmitoarea situatie ".: (h) ,, nu susfine e:vflua.r‘e'a
psihologica care se efectueaza periodic, la reluarea activitdii, la solicitarea comisiilor de

expertizi/evaluare a capacit@ii de muncd sau cénd este dispusd ca urmare a constatirii math:arf a
existergei unor indicii comportameniale temeinice care ar putea reclama necesitatea exaniingrii
psihologice’'. o :
of'i situatia Tn care, din motive obiective polifistul nominalizat nu poate parilcipa la Svaiuarsd
planificati sau pe parcursul acesteia intervin probleme care il pun in imposibilitatea de a continua
activitatea, in baza solicitiirii scrise a acestuia, va {i reprogramat la o data ulterioara.
Date de contact: int. bivou 20218, Oborocea Paricia 0763585267 .

Cu stima3,

SEFUL INSPECTO
Chestor de e
PETECEL AURELIAN — A
OFITER PSIHOLOG
Subinspectar de bolitie
Oborocea Patriefd

Din aceastd adresd se poate observa, cu usurinta, faptul ca daca nu participam la aceasta
evaluare urma sa fiu suspendat.

Or, subsemnatul am participat in data de 15.03.2023 la evaluarea psihologica in situatii
speciale dispusa abuziv (Cu toate acestea, mi-au fost suspendate raporturile de serviciu cu unitatea).

Ulterior, in data de 16.03.2023 am avut cel de-al doilea interviu cu psihologul unitdtii care
mi-a comunicat faptul cd nu am comportament dezadaptativ si ca voi primi $i raspuns scris in acest
sens.

Precizez ca, tot in data de 16.03.2023, deoarece d-nul chestor de politie Petecel Aurelian
Alin mi-a afectat onoarea, demnitatea si reputatia (toti politistii din inspectorat au cunoscut ca am
.probleme psihice/psihiatrice”™), am intocmit un raport citre ministru (pe care l-am inregistrat la
[.P.J. Timis, in conditii de transparenta si contradictorialitate) prin care am solicitat declansarea
cercetarii prealabile a Sefului Inspectoratului. In dovedire :
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MINISTERUL AFACERILOR INTERNE -
INSPECTORATUL GENERAL AL POLITIEI ROMANE

INSPECTORATUL DE POLITIE JUDETEAN TIMIS
Comisar-sef de politie Merticariu Cezar Clonstantin
Timiseara, 16.03.2023 !

LP.J. TIMIS ]

-

= 019 i 16032025

i I. MINISTRULITT AFACERILOR INTERNE
In atentia d-lui Ministru Dr. Ing. Lucian Nicolac BODE

L. INSPECTORULUI GENERAL AL POLITIE]L ROMANE
In atentia d-lui Chestor principal de politie Jr. Benone Marian MATIL]

Stimate domnule minisiru,

Stimate domnule inspector general,

Am onoarea s va invederez urmitoarele :

Prin prezentul raport va solicit si dispuneti declansarea cercetarii prealabile a domnului
chestor ﬂdc politie Petecel Aurelian Alin, Seful 1LP.J. Timis.

In fapt, v precizez ca d-nul chestor de politie Petecel Aurelian Alin a dispus, nereal (prin fals
intelectual), evaluarea psihologicd a subsemnatului. Mai mult. a dispus evaluarea psihologica a
subsemnatului (in zilele de 08.03.2023 interviu -, si 15.03.2023 testare propriu-zisi) in conditiile
in care am fost evaluat psihologic (evaluare periodical) in data de 22.11.2023 si in conditiile in care
sunt printre cci mai buni polifisti din Politia Romana.

Astlel, domnul Petecel Aurelian Alin mi-a lezat demnitatea si mi-a creat, la locul de
munci, un mediu umilitor, degradant, intimidant si ostil. A

Conform chestorului de politic Pctecel Aurclian Alin si 'Sefului Biroului Centrul Operajional
(persoand imputernicitd de curdnd in accast@i functic). subsemnawml am avut un . comporrarent
dezadaprative® care a impus evaluarea pyifiologiod in sitwarii speciale o domnuini comisar ser
Merticariu Cezar Constanitin®™

Faptul cia chestorul de pohitie Petecel Aurelian Alin. prin abuz in serviciu si fals intelectual.
mi-a incaleat dreptul In concediu de odihnd $i ma hirfuieste neincett pentru ¢ nu mi-am dat acordul
astfel incat un vecin si-si deschida. nelegal. intr-o0 zond de case (locuinie). un restaurant cu 1530 locuri
la mese. o crama cu 120 locuri la mese. o pensiune cu 60 de camere pentru cazarea turistilor. etc.. nu
inseamnd cfi am un comportament dezadaptativ.

Conform art. 3 lit. d) din Ordinul M.A.L nr. 23/09.03.2015 privind activitateza de psithologie in
Ministerul Afacerilor Interne. Lcompertamentul dezadaprariv © comportament care prezinid Mg
pericol pentru sine sau pentru alte persoane si/san care afecteazd in maod semnificativ randamenzul
fre miuncd si/sau calitatea relagiilor interumiane™.

Merticariu Cezar Constantin — Raport personal, 16.03.20232, pagina 1 din 2

Ulterior, am aflat ca d-nul chestor de politie Petecel Aurelian Alin, in scop de razbunare,
,»,a infirmat™ rezultatul evaluarii psihologice in situatii speciale a subsemnatului si a solicitat sa fiu
evaluat psihologic clinic suplimentar de catre Centrul de Psihosociologie al M.A.L

Astfel, am fost planificat pentru o noua evaluare psihologica la Bucuresti sens in care mi-am
rezervat cazare in Bucuresti, am achitat-o si am asteptat ca I.P.J. Timis sa-mi comunice rezultatul
evaluarii psihologice in situatii speciale pe care am sustinut-o in data de 15.03.2023.

Precizez faptul cad nu am mai primit rezultatul acestei evaluari in contradictie cu art. 19 alin.
(3) din Ordinul M.A.L nr. 23/09.03.2015 care statueaza ca ,evaluarea psihologica prevazuti la
art. 16 alin. (1) si art. 18 se finalizeaz printr-un raport de evaluare psihologica™.

Or, .P.J. Timis nu a mai intocmit raportul in cauza.

Mai mult, conform art. 16 alin. (2) din Ordinul M.A.L. nr. 23/09.03.2015, . in urma unei
evaludri psihologice realizate potrivit alin. (1), psihologul poate solicita, in_situatii temeinic
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justificate, efectuarea unei evaludri psihologice clinice suplimentare, unei structuri specializate
dintre cele prevazute la art. 7 alin. (1), avizate in acest sens, in vederea fundamentarii concluziilor
de specialitate”.
Se observd ca pentru ,efectuarea unei evaludri psihologice clinice suplimentare”™ sunt
necesare si inic justi !
Or, sg e '

politie Petecel Aurelian Alin nu este o situatie temeinic justificata — RAZBUNAREA nu este o
situatie temeinic justificata prevazutd de legislatia din domeniul psihologiei.

Pana in prezent, beneficiarul I.P.J. Timis NU A DOVEDIT situatiile temeinic justificate
care sa impuna UMILIREA permanenta a subsemnatului, lezarea demnitatii, ingradirea dreptului la
munca, ingradirea dreptului la sanatate, suspendarea din functie, deposedarea de functia detinuta,
punerea subsemnatului la dispozitia unitatii, etc.

Consider ca pentru a fi testat, din nou, la Bucuresti (pentru ,efectuarea unei evaluari
psihologice clinice suplimentare™), era necesar sa mi se prezinte rezultatul evaluarii psihologice
in situatii speciale precum si SITUATIILE TEMEINIC JUSTIFICATE, constatate de citre
psiholog, cu propriile simturi, din care sd rezulte cd se impunea deplasarea subsemnatului la
Bucuresti.

Precizez faptul ca, printre altele, am depus si plangere prealabila impotriva masurii de
chemare a subsemnatului la Bucuresti pentru 0 noua evaluare dar nu am primit raspuns.

Intrucat nu am primit niciun raspuns la solicitarile pe care le-am efectuat, am fost in
imposibilitatea de a ma deplasa la Bucuresti pentru o noua evaluare psihologica.

Precizez cd, in data de 24.04.2023, s-a dispus alarmarea efectivelor inspectoratului sens in
care ardt faptul cad alarmarea m-a gésit la sediul unitdtii (unde, chiar dacd nu m-am simtit bine si
eram in concediu medical, participam ca politist asistent la o cercetare prealabild intrucat am promis
unui coleg care era, de asemenea, hartuit, ca il voi asista).

In acest context factual, am ramas la serviciu crezand cd alarmarea nu va tine mult dupa
care intentionam sa-mi fac niste investigatii medicale.

Mentionez ¢i alarmarea a durat de la ~ h 10 — pand la o ord necunoscutd subsemnatului
(dupa h 17%) timp in care am fost fortat si raman la serviciu desi nu ma simteam bine. Mai mult mi
s-a interzis sa ma deplasez la un magazin pentru a-mi cumpara méancare si lichide.

Astfel, am stat insetat si nemancat toata ziua !!!

Precizez cd, pe perioada alarmarii, mi s-a dispus (desi, dupa unii cunoscatori, aveam
comportament dezadaptativ”) s preiau/predau armament si munitie din camera de armament a
inspectoratului. Prin dispunerea acestei activitati subsemnatului, .P.J. Timis a infirmat ca am avut
un comportament dezadaptativ (unui politist care este un ,,pericol public™ nu i se pune la dispozitie
o camera de armament de la sediul unui inspectorat judetean de politie).

Vi invederez cd la ora 17" am fost informat c raporturile de serviciu ale subsemnatului
cu unitatea au fost suspendate (in baza art. 2725 alin. (1) lit. h) din Legea nr. 360/2002) dupd care
am fost scos cu forta din unitate si nu mi s-a mai permis accesul in unitate pe toatd perioada
suspendarii.

Mentionez ca art. 2725 alin. (1) lit. h) din Legea nr. 360/2002 prevede urmatoarele :

., Raportul de serviciu al politistului se suspendi de drept in urmdtoarele situatii :

h) nu sustine evaluarea psihologica care se efectueazd periodic, la reluarea activitatii, la
solicitarea comisiilor de expertiza/evaluare a capacitatii de munca sau cand este dispusd ca urmare
a_constatarii motivate a existentei unor_indicii comportamentale temeinice care ar putea reclama
necesitatea examindrii psihologice™.

Analizand acest text de lege, se observa faptul ca subsemnatului NU 1 SE POATE
APLICA art. 27725 alin. (1) lit. h) din Legea nr. 360/2002 deoarece :

- Am sustinut evaluarea psihologica PERIODICA (in data de 22.11.2022):

- Nu am reluat activitatea;

a_subsemna de demarare a unei cercetiri prealabile a d-lui chestor de
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- Evaluarea psihologica a subsemnatului nu a fost solicitatd de comisiile de
expertizd/evaluare a capacitatii de munca;

- AM _SUSTINUT EVALUAREA PSIHOLOGICA  dispusd ca urmare a
constatarii motivate a existentei unor indicii comportamentale temeinice care ar
putea reclama necesitatea examindrii psihologice™ (in_data de 15.03.2023).

Fard a mai intra in detalii, ardt pe scurt doar urmatoarele :

- Raporturile de serviciu ale subsemnatului cu unitatea au fost suspendate in timp ce ma

aflam in incapacitate temporard de munca datoritd unor motive medicale;

- Suspendarea subsemnatului nu s-a facut legal deoarece am sustinut evaluarea
psihologica in situatii speciale;

- Nu mi s-au recunoscut certificatele de concediu medical care mi-au fost emise;

- Nu mi s-a achitat indemnizatia aferenta concediilor medicale;

- S-a solicitat Casei Nationale de Asigurdri de Sadndtate sa verifice certificatele de
concediu medical care mi-au fost emise;

- S-ainterzis (in scris) medicului de unitate si-mi acorde servicii medicale;

- In perioada concediului medical am fost deposedat de functia detinuti care a fost
atribuita unui politist care a fost cercetat in trecut pentru dare de mita in scopul
avansarii in functii publice (informatia este publicd) si a carui familie are aproximativ
50 de camioane de transport marfa;

- Mi s-a retras abuziv accesul la informatii clasificate nivel , Strict secret™, in perioada
concediului medical, fara ca subsemnatul sa savarsesc vreo fapta;

- Ulterior, dupa sustinerea evaluarii psihologice clinice suplimentare, am fost pus, fara
motiv legal, la dispozitia unitatii si mi s-a interzis sa port si sa folosesc armamentul si
munitia din dotare.

Consider ca M.A.L are obligatia de a arata, in mod public, urmatoarele : in ce a constat, in

concret, ,,comportamentul dezadaptativ” al subsemnatului; daca s-a dispus cercetarea prealabild a
d-lui chestor de politie Petecel Aurelian Alin in baza raportului nr. 71019/16.03.2023 (si daca s-a
dispus, care este rezultatul acestei cercetari); de ce nu s-a intocmit raportul de evaluare psihologica
in conditiile in care am sustinut evaluarea psihologica in situatii speciale aga cum si-a dorit d-nul
chestor de politie Petecel Aurelian Alin (subsemnatul nu am stabilit testele, nu am stabilit, numarul
testelor, nu am stabilit dificultatea, etc.); care au fost, dupd intocmirea raportului (prin care am
solicitat declansarea cercetarii prealabile a d-lui chestor de politie Petecel Aurelian Alin), situatiile
temeinic justificate care au impus evaluarea psihologica clinicd suplimentard a subsemnatului;
motivul si baza legald a suspendarii subsemnatului; baza legala a deposedarii subsemnatului de
functia detinutd in perioada incapacitafii temporare de munca; baza legala a retragerii accesului la
informatii clasificate; motivul (si baza legala) pentru care sunt astazi la dispozitia unitatii.
Intrucat informatia redati devine stufoas, cred ci trebuie s ma opresc aici.

In urma acestui excurs, printre fapte si relatari, ideea care se degaja cu fermitate este ca d-nii
Despescu Bogdan, Matei Benone Marian si Petecel Aurelian Alin trebuie demisi astfel incat
Politia Romana sa poata urma un alt drum.

Or, domnii in cauza au aderat, de timpuriu, la ,,curentul francez™ (specific unor magistrati),
adica si-au facut propria lege, superioara dreptului in vigoare in Romania incalcand, in primul rand
art. 1 alin. (5) din Constitutia Romaniei unde se prevede ca ,./n Romdnia , respectarea Constitutiei,
a suprematiei sale si a legilor este obligatorie™.

In plus, domnii Despescu Bogdan, Matei Benone Marian si Petecel Aurelian Alin sunt
constituiti intr-un grup (nu am precizat ce fel de grup) care are ca scop savarsirea de fapte
antisociale. Liderul grupului este d-nul Petecel Aurelian Alin iar d-nii Despescu Bogdan si Matei
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Benone Marian pozeazd in simpli executanti a caror sarcina este de a-si folosi functiile pentru a
ascunde / musamaliza toate ilegalitatile savarsite de catre d-nul Petecel Aurelian Alin.
Asa se explica faptul cala M.A.L. / 1.G.P.R. se impotmolesc toate sesizarile.
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